AstraZeneca e il sacco di denaro

Il quotidiano di Filadelfia The Philadelphia Inquirer e The Independent danno notizia di una grave
accusa rivolta dal Dipartimento di Salute e Servizi Umani degli Stati Uniti alla multinazionale
inglese AstraZeneca che, nell’area di Filadelfia, conta circa 4500 dipendenti.

AstraZeneca é finita al centro di una tempesta giudiziaria dopo la comparsa su internet di
documenti che configurano pratiche di marketing farmaceutico illegale.

Ai primi di aprile Michael Zubillaga, direttore vendite dell’area Mid-Atlantic dell’AstraZeneca, in una
newsletter di argomento oncologico interna alla ditta, aveva paragonato gli studi dei medici “a un
sacco di denaro dal quale prenderne una manciata”.

In un discorso rivolto ai rappresentanti che intendeva motivare ad aumentare le vendite del
farmaco anticancro Arimidex (Anastrozolo), Zubillaga aveva testualmente detto : “lo la vedo cosi:
in ogni studio medico ¢’é€ un grande sacco di denaro. Ogni volta che ci vai, ci infilile mani e te ne
prendi una manciata. Piu volte ci vai e piu ti riempi le tasche. Ogni volta che fai una visita ti assicuri
un po’ piu di denaro”.

Sfortunatamente per Zubillaga, il suo ingordo consiglio, uscito clandestinamente, ha fatto il giro
della rete, sollevando il problema del comportamento etico dell'industria.

Nella stessa lettera Zubillaga aggiungeva un secondo commento, forse piu grave del primo, alla
luce della legislazione USA che regola I'informazione sul farmaco da parte dell'Industria ai medici.
Infatti, lamentando una certa lentezza nella promozione di Arimidex, suggerisce alla sua forza
vendita di fare una vera e propria contropromozione del farmaco “avversario”, il Letrozolo
(Femara, Novartis).

A questo punto una talpa (identificata in un gruppo di dipendenti che si firma “AstraZeneca Group
of Seven”) ha messo in rete una serie di diapositive, utilizzata durante un meeting dei
rappresentanti AstraZeneca, nelle quali inequivocabilmente si confrontano efficacia ed effetti
collaterali di Anastrozolo e Letrozolo partendo da due studi diversi, e facendo pendere la bilancia a
favore del primo.

Negli Stati Uniti & proibito presentare ai medici un confronto tra due farmaci, pur con le stesse
indicazioni, se questi non sono stati specificamente confrontati “testa a testa” in uno stesso studio
sperimentale appositamente disegnato e condotto, metodologicamente valido, in doppio ceco,
randomizzato.

Poche ore dopo l'uscita di questi documenti, AstraZeneca ha licenziato il suo direttore vendite,
dichiarando che questi ha violato le intenzioni piu profonde della compagnia. AstraZeneca ha
inoltre assicurato che prende molto sul serio le accuse di condotta scorretta e svolgera una sua
indagine efficace nei tempi e nei modi. Ha sostenuto che le mancanze da parte della rete di
vendita sono rare e relativamente imprevedibili ma che comunque la serieta dell’'industria non va
valutata su queste, ma su come vi fa fronte.

La cosa grave per AstraZeneca € che nel giugno 2003 fu condannata per una accusa simile: avere
venduto in maniera illegale il farmaco per il carcinoma prostatico Zoladex. Allora pagd una multa di
355 milioni di dollari e in quella occasione fu tenuta a sottoscrivere con il Governo “un accordo di
integrita”, in base al quale si impegnava a non ripetere scorrettezze di natura etica.

Se le attuali accuse saranno provate, AstraZeneca dovra pagare una nuova multa e rischia
addirittura la sua esclusione dal mercato americano.

| commenti non ufficiali sulla vicenda suggeriscono che la colpa di Zubillaga & di avere
semplicemente detto quello che comunemente si dice e avviene all'interno delle industrie
farmaceutiche (informalmente incoraggiato) e che AstraZeneca, di fronte alla “fuga di notizie”, ha
creato una vittima sacrificale per coprire le proprie responsabilita.

Nel frattempo, le azioni AstraZeneca, scambiate al New York Stock Exchange, hanno perso circa il
5% del loro valore negli ultimi 30 giorni.
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